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Bir Devlet Memurunun 1930larin
Tiirkiye'sindeki Hukuk Miicadelesi

Mutat KORALTURK"
Cem CETIN™

gorevinden istifa etmesi, ardindan aklanma mitcadelesi vermesi ve ayrildig

isine yeniden dénmek icin sarf ettigi caba konu edilmektedir. Makalenin
dayandit belgeler bir sahafta bulunmugtur. Makalenin kahramaninin cesitli kurum
ve kisilere yazdigi dilekcelerinin suretlerinden olugsmaktadir. Dilekcelerin kurumlara
verilenlerinin 1atin Harfleriyle yazilmis oldugu, ancak Arap harfli birer de suretlerinin
bulundugu gorilmektedir. Olayin kahramani siradan yani tarihe mal olmamig bir
kisiliktir. Ancak basindan gegen olay ge¢miste yaganmugs olmakla birlikte benzeri bugiin,
hatra gelecekte de yasanabilecek tiirdendir. Dolayisiyla kahramanin miicadelesini
izlemek bu makalenin yazarlar gibi cogu okurun da ilgisini ¢ekecektit.

Devlet memuru olmak 6zel sektorle karsilagtirildiginda daha dusik ucretler
alinmasina karsin is glivenligi ve yeri geldiginde toplumsal itibari nedeniyle cazip
gorilmiigtir. Bu tlr cazibesi yani sira devlet memurlugu gegmisten bu yana stirgiin,
tenzil-i ritbe ve pasif goreve getirilme gibi cezalandirilma ve tehdit yéntemleri ile de
bilinir. Bu makalenin kahramam Hamit Bey de bir iftira izerine tayin=siirgiin ile
karsilagir ve gérevinden ayrilarak aklanma, temize ¢itkma miicadelesi vermeye baglar.

Hamit Bey iyi bir ylksek egitim almistir. Dariilfunun Hukuk Fakdltesi ve Ticaret
Mekteb-i Ali’sinden mezundur. Harf devriminden 6nce Latin alfabesini

Bu makalede bir devlet memurunun 1920’lerin sonunda ugradigs iftira lizerine

* Marmara Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiltesi Tktisat Bolimi Ogeetim Oyesi.
“* Marmara Universitesi Sosyal Bilimler institisi Tktisat Tarihi Bilim Dali Doktora (")ﬁrcncisi.
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kullanabilmekteydi. Istanbul Defterdarligr’nda varidat tetkik memuru olarak
calismaktayds.’

Olay palamut taciri Salamya Roso’nun ortags Nurettin Bey tarafindan vergi
kacaketligt yaptigt gerekgesiyle Istanbul Defterdarligi'na ihbar edilmesiyle baslar.
Salamya Roso, varliklt bir Yahudi tiiccardir. Sekerci namiyla tantnan Nurettin Bey de
[stanbul Baltk Pazarinda faaliyet gosteren Moiz ve Gidon Rosi adlt tacirlerle ortak
olan bir palamut tiiccaridir. Moiz ve Gidon Rosi Yahudi oluslari ve 1926-1927 yillarinda
gayrimuslimlerin Anadolu’ya gecislerinin yasaklanmis olmast sebebiyle Nurettin Bev’le
ortaklik kurmak zorunda kalmislardir. Bu ortaklik sayesinde Moiz ve Gidon Rost
yasagt delerck Burhaniye ve civariyla ticari iligkiler kurmuslardir. Salamya Roso da
ayni bolgeyle ticaret iliskisi icersinde olan bir Yahudi tiiccar olarak benzer gerekge ile
yani gaytimiislimlere uygulanan seyahat yasagina karst Nurettin Bey’e ortaklik teklif
eder. Oldukea varliklt bir tacir olan Salamya Roso’nun teklifinin kabul edilmemesi
halinde fiyat kirma tehditleri karsisinda Nurettin Bey ve ortaklari kendisini istemeyerek
de olsa iki bin lira sermaye ile ortakliga kabul ederler. Ancak bu zoraki bir birlikteliktir.
Clinkt daha énceden ti¢ kist arasinda taksim edilecck olan kir, simdi dorde
boliinecektir. Bu zoraki ortakligin kurulmasindan sonra yeni ortaklarinin ticari faaliyetleri
ve islemleri hakkinda bilgi sahibi olan Nurettin Bey; Salamya Roso’nun elde ettigi
gelir karsisinda cok diisitk miktarda kazanc vergisi 6dedigi iddiastyla okul arkadast
ve yakin dostu Istanbul Defterdar Sefik Bey’e durumu ihbar eder. Defterdar, ihbart
“gizli” emirle varidat tetkik memuru Hamit Bey’e havale eder. Hamit Bey yaptigt
incelemenin sonucunda diizenledigi raporu defterdara sunar.

FHamit Bey’in raporunu tatminkar bulmayan Defterdar Sefik Bey, Hamit Bey’i
Salamya Roso’dan riisvet almak suretiyle matrahi oldugundan disiik g6stermekle
itham ederck durumu Maliye Vekaleti Miistesart'na bildirir. Mistesar Ali Riza [Reymen]|
Bey’in de Defterdara hak vererek olayt “bu memur hursigder. Bize vasil olan malumat bunn
intag etristiv. Onun igindir ki oradan ngaklastirimak gayesiyle Gevar'a® tayin eyledik. Istanbul
Defierdarina itimadim vardsr. Bu bapta aldifim malumat boyledsr. Bazz isler vardsr ki kanunen
lespiti miimkiin olmaz.” seklinde degerlendirmesi iizerine Istanbul’dan Gevar’a
tayin=stirgiin edilen Hamit Bey, ¢areyi 31 Agustos 1929°da istifa etmekte bulur.?

IHamit Bey istifa etmekle birlikte olayin pesini birakmaz. Hirsizlikla itham edilmek
ciddi ve rencide edici bir durumdur. Hamit Bey serefine stiriilen bu lekenin
temizlenmesini istemektedir. Olayin bundan sonraki kismint Hamit Bey’in basta maliye
vekaleti olmak Gzere cesitli kurum ve kisilere yazdigt dilekgelerden izlemek miimkiindiir.

1 Bugiin vergt denctmeni benzeri bir memuriyet.

2 Takkar'nin Yiiksckova ilgesinin eski adi.

3 Miistesar Al Riza Bey'in [Tamit Bey’e iliskin sozleri [Tamit Bey'in Maliye Vekaleti Celilesi’ne yazdig
6 Kasim 1929 tarihli dilckgenin suretinden alinmustir.
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6 Kasim 1929 tarihli dilekcesinde
I Hamit Bey maliye vekiline nasil olup
da insanlarin hirsizlik gibi yalniz adi
bile namuslu insanlart zedeleyen bir
sucla hicbir delil ortaya konulmaksizin
lekelenebildigini sormaktadir? Kaldt
ki Hamit Bey sug¢lulugu sabit olmasi
halinde cezalandirilmaya razidir ve
idam mahkumlarina bile sucunu
yuztune okumak bir hukuk kaidesi
oldugu halde kendisine itham edildigi
suc ile ilgili hi¢cbir kanit bildi-
ril(c)memesine bir anlam vereme-
mektedir. Ustelik Maliye Vekaleti
Mustesart’nin kendisi hakkinda hicbir
delil olmaksizin sarf ettigi sozler
Cumbhuriyet’in yargt organlarint ve
kanunlarini da zedeleyici niteliktedit.
Keza “adli inkzlap”in Cumhuriyetin en
6nemli kazanimlarindan oldugu su
gotiirmez bir gercektir. Dolayisiyla
“bu yiiksek adalet devrinde” kanun dist
uygulamalara yer vermemek gerek-
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Maliye Vekdleti tarafindan Istanbul Defterdarhgi'na
yazilan 8/10/1929 taribli yazuun sureti

mektedir. Adalet gizli tatbik edilemeyecegi gibi sahsi de olmamalidir. Bu baglamda
miustesarin yapmasi gereken defterdardan aldigi duyumu inceletmek olmaliyken,
defterdarin soziini arastirma geregi duymadan kabul etmistir. Flamit Bey’e gore
eger biitin memutlarin namusu bu 6rnekte oldugu gibi amirletin ellerine birakilacak
olursa haktan ve adaletten bahsetmek mimkiin olmayacaktir.

Dilekcesinde kendisinin icra yetkisine sahip bir amir olmayip sadece verilen bir
emri yine kanuni sintrlar icinde ifa eden bir memur olduguna isaret eden Hamit Bey;
olaya ilisgkin olarak sundugu raporun defterdarlik tarafindan aynen kabul edilerek
uygulamaya konulmasinin ardindan nasil olup da hirsizlikla suglandigini anlayamadigin
belirtir. Hamit Bey’e gore aslinda defterdar da bu ithamin somut bir dayanagt
olmadiginin farkindadir. Nitekim olaya iliskin olarak Defterdarliga gonderdigi iki
adet dilekgeye Defterdar Sefik Bey hicbir cevap vermedigi gibi; Hamit Bey’i amiri
olmas1 hasebiyle tantyan eski darphane midirliigiinden emekli ve halen defterdarlik
muhascbe miitehassist' Hafiz Thsan Bey ile yapugt bir konusmada “bu meselede bir
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yanleglklir oldn. Yakenda tashib edecegim” sozlerini sarf etmesi Hamit Bey’e gére suglamanin
mesnetsizligine iliskin agik bir gostergesidir.

6 Kastm 1929 tarihli dilekgesinde “Simdiye kadar ifay: vazife eyledigim Istanbul V ilayeti
Defterdarizgs tetkik memurlugn vazifesinde vermis oldugum raporlarimn hagineye tevlit eyledigi
menafi yiz binlerce liraya balig olmugtur... Su cibeti kemali iftiharla arz edeyim ki defterdariik
kadrosuna dabil bulynan elli tetkifk memurundan kirk dokuzunun bazgineye temin ¢yledikleri
menfaatler acizlerinin bu miiddet garfindaki raporlarinin teviit eyledigi hak ve menfaatlerle tekeabiil
edemeyecek derecede dun bir vagiyettedirler. Bunlarin haricinde olarak da peke yakinda vekaleti
celilelerinin emr-i isars digerine agimet eyledigim Yavuz arhlisone Ismit te Goloiik te tamir etmekite
olan Vransig Sent Nager Sirketi negdinde yaptigom tetkikat neticesinde miistabdemin kazang
vergilerinden yapimakta olan ketmiyattan dolayr Igmit Defterdariyi'na ita eyledigim raporla
senevi yirmi iki bin liray: miitecavig bir varidat temin ettim.” diyerek memuriyet gegmisindeki
basarilarina atiflar yapan Hamit Bey basarilarla dolu olan ve bir kism1 askeriyede
olmak iizere on sekiz yilt asan mesleki yasantisint referans olarak ortaya koyarak
serefine stirilen bu lekenin giderilmesini ya da isnat olunan sucun ispatlanarak hakkinda
kanuni muamelenin yaptlmasini istemektedir.

Memuriyetten istifa eden Hamit Bey siciline islenen ‘tekdif olunan Semdinan Kazas?
Malmiidirliigiini adem-i kabul ile istifa” kaydinin bulunmasi {izerine bunun dogru
olmadigini belirttigi bir dilekgeyle diizeltme talebi icin 18 May1s 1930 tarihli bir dilekce
ile Suray1 Devlet Riyasetine bagvurur.® Kendisine istifa ettigi tarihe kadar her hangi bir
mal midirliginin teklif edilmedigini; buna kargihik istifasinin ardindan Maliye Vekaleti
tarafindan Aydin ve Zonguldak pul tetkik memurlugunun teklif edildigini belirten
[Tamit Bey bunun aksini iddia eden defterdarhigin iddiasint ispatla miikellef oldugunu
dile getirerek sicilinin “@hvali szhhiyesinden dolay: istifa” olarak diizeltilmesini talep eder.

Salamya Roso hakkinda yazdig1 raporun akibetini de takip eden Hamit Bey; bu
raporunda belirttigi 1929 ve 1930 seneleri icin vergi tarhiyatina esas olan bazi noktalarin
incelenmesi yoniindeki 6nerisinin defterdarlik tarafindan tizerinden bir yil gegmesine
ragmen hicbir sekilde dikkate alinmamast izerine Maliye Teftis Heyeti Bag Miifettisi
Nazim Ragip Bey’e yazdig1 bir dilekceyle durumu bildirir. Hamit Bey ayni dilekcede
kendisinden bes yiiz lira riisvet istedigi iddia edilen Salamya Roso ile ylizlesme talebinde
de bulunur.’

4 Bugiin muhascbe denctmeni benzeri bir memuriyet,

5 Ilakkari’'nin Semdinli ilgesinin eski adi.

6 Hamit Bey'in Sura-i Devlet Riyaseti Celilesi'ne yazdign 18 Mayis 1930 rarihli dilekgenin sureti.

7 Tamit Bey’in Malive Teftig 1leyeti Bag Mifettisi Nazim Ragip Bey’e yazdign 12 IHaziran 1930 tarihli
dilckgenin sureti.
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Maliye Vekaletindeki gorevinden ayrilan Hamit Bey bir stire Dahiliye Vekaletinde
calisir. Onceleri Tstanbul Vilayeti maiyet memuru® iken Konya Ili, Cumra Kazast
Akviran Nahiye MudrlGgii gorevine atanmast tizerine Dahiliye Vekaleti’ne bir dilekce
vazar ve tayine gayti resmi bir surette itiraz eder.” Kisaca memuriyet yagamini 6zetleyen
Hamit Bey her ne kadar 1700 sayith Dahiliye Memurlari Hakkinda Kanunda daha
once bagka bakanliklarda calisanlarin konumlar ile ilgili bir actklama bulunmasa da
gerek Istanbul Vilayeti'nde gecirdigi on alt1 aylik basarili oldugunu iddia ettigi hizmet
donemi, gerek maliye ve askeriye de yaptigt vazifeler degerlendirilerck bir defaliga
mahsus olmak tizere ifa ettigi hizmetler dikkate alinarak kendisine Akviran Nahiye
Miidirligii'nden daha etkili bir gétev verilmesini ister. Ustelik Hamit Bey’in bu konuda
bir 8rnegi de vardir. Yillarca Istanbul Polis Miidiiriyetinde alisan Hukuk egitimi
almis bir polis memuru kaymakamliga terfi ettirilmistir ve Hamit Bey ticaret hem de
hukuk egitimi almis ve uzun yillar maliyede memuriyet yapmis bir kisi olarak kendisinin
bu polis memurundan asag olmadigint diisiinmektedir.

Hamit Bey dahiliye vekaletindeki mesaisini maliye vekiline hitaben yazdigr 23
Haziran 1930 tarihli dilekcesinde namuslu bir memur olusunun kanit olarak
sunmaktadit."" “Fger bendenizde memleket ve vatanina karsz olan vazifenin ifasinda ber tirli
menfaatlert reddeylemiyerek namuskarane galtymig olmasaydim bugiin daha dun bir sinif ve maagla
bilistirar Dahilive Vekalet-i Celilest emrinde bir vagife almazdim.” diyen Hamit Bey, mesleki
basartlarindan 6rnekler vermeyi bu dilekgesinde de stirdiirtir. Belcika Bankast hakkinda
vaput inceleme neticesinde bu bankanin 6rtiilii olarak bulundurdugu kazanct —matrah
farkini- ortaya ctkararak hazineye iki yiiz bin liray1 asan bir kazanc vergisi girisini
temin ettigi rapor ile Arkos Limited Sirketi hakkinda yaptigt tetkikat neticesinde
ctkardi@y iki yiz bin lira civarindaki kazang ve tiketim vergilerine iliskin rapora isaret
eden Hamit Bey “biitiin bu hususat Deflerdar Sefik Beyefendi tarafindan hirsizlikla ittiham
olunan acigleri tarafindan ifa edilmistir.” ifadesiyle vazifesine olan sadakatine dikkat ¢cker.
Bu dilekgesinde de maliye vekaletine yazdigt 6 Kasim 1929 tarihli dilekcesinde oldugu
gibi darphane mudiirliigiinden emekli ve halen defterdarlik muhasebe mutchassisi
olan Hafiz Thsan Bey ile Defterdar Sefik Bey'in yaptiklari konusmaya deginen I lamit
Bey; aslinda defterdarin da bir yanlislk oldugunu kabul etmekle birlikte arkadagi Nurettin
Bey’in hatirint kirmamak igin olay: 6rtbas etmek istedigini 6ne sirer. Dilekcede son
olarak Hamit Bey, Maliye Teftis Heyeti Bas Miifettisi Nazim Ragip Bey’in kendisi
hakkinda 27 Mayis 1930°da yaptig1 tahkikatin sonuglarinin sayet vekalete ulagmigsa miispet
ya da menfi sonucun kendisine bildirilmesi ve bir an 6nce gerekenin yapilmasini ister.

8§ Simdi kaymakam.

9 amit Bey’in Dahiliye Vekaleti Celilesi Yitksek Makamina yazdigt tarihsiz dilckgenin sureti.

10 Hamir Bey'in Maliye Vekaleti Celilesi Canib-i Alisine yazdifn 23 Taziran 1930 tarihli dilckeenin
suretL
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Teftis Kurulunun da gérisi alindiktan sonra olay maliye vekaleti tarafindan 13
Fylil 1930 tarih ve 3545 numaralt tezkere ile Sura-i Devlet’e intikal ettirilir. Davada
Hamit Bey’e riisvet almak, Salamya Roso’ya riigvet vermek, Defterdar Sefik Bey ise
rusvet soylentileri kargisinda hicbir tahkikat yaptirmaksizin olayt dogrudan maliye
vekaleti miistesarina bildirmek ve Hamit Bey’in Salamya Roso hakkinda dizenledigi
raporu incelemeksizin kazan¢ memurluguna havale etmesi suglart isnat olunur. Yapilan
inceleme sonucunda Sura-i Devlet Milkiye Dairesi 21 Ekim 1930 tarih ve 2441/
2899 numarali karart ile Hamit Bey’e isnat edilen sucun 1609 numarali kanun kapsamina
girmesi nedeniyle lizum-1 muhakeme karart alinmaksizin dogrudan adliye tarafindan
kovusturulacagina; Sefik Bey hakkinda ise Salamya Roso hakkinda diizenledigi raporu
incelemeksizin kazang memurluguna havale ettigi gerekgesiyle lizum-u muhakemesine
karar verilir.,"

ITamit Bey daha sonta Suray1 Devlet’e yazdigt bir dilekce ile Sefik Bey hakkinda
yapilan yargilamaya defterdarin s6z ve eylemlerinden kisisel olarak zarar gordiigi
gerekgesiyle Sura-i Devlet Kanununun 31. maddesi mucibince miidahale davast actigin
bildirir."* Hamit Bey bu siire¢ sonucunda hukuken aklanir, ancak girisimleri sona
ermez. Keza onun amact eski gorevine geri donebilmektir ve bunun icin pek cok
girisimde bulunur ve yazisma yapar. Hamit Bey ilk olarak maliye vekaletine hitaben
vazdigt bir dilekce ile aklanmasina iliskin durumu 6zetler ve eski gorevine ya da es
deger bir vazifeye atanmasini vekaletten talep eder.” Bu dilckgesine bir cevap alamayan
Hamit Bey bu kez de Maliye Teftis Heyetine bir dilekge yazar." Bu dilekcesinde
Hamit Bey Teftis Kurulu Bagkanina hitaben kendisinin on sekiz yillik memutiyeti
oldugunu, tetkik memuru olarak ifa ettigi basarili hizmetlerin yani sira ayrica 1926
vilinda yeni mali kanunlarin yiirtitlige girmesi tizerine memutlara defter-i ticari ve
muhasebe dersleri verdigini ve 1928 yilinda kabul edilen yeni Ttrk harflerinin maliye
memurlarina 6gretilmesinde faal gorev Uslendigini belictie. “Devietin en yiiksek bir
mahikerie-i aliyesinin kararyla bir iftira ve saniadan ibaret bulundugn teeyyiit eylemistir” seklinde
sucsuzlugunun hukuki bir karara dayandigina isaret eden Hamit Bey “memleketin en

yiiksek ikl ilim miiessesesinden Ticaret Medkteb-i Alisi tle Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi'nden
mezun bulunmaklzgs"nin g6z 6ntine alinmak suretiyle eski gorevine yahut Defterdarlik
Muhasebe Miitehassisligs gorevine atanmasint talep eder.

11 T.C. Maliye Vekaleti Memurin Midirdiga'ntin Sura-i Devlet Miilkiye Dairesi'nin 21/10/930 tarih
ve 2442/2899 numaralt karar suretine iliskin 11 aziran 1931 tarihli yazsi.

12 1lamit Bey'in Istanbul Vilayeti Vasitastyla Devlet Surast Riyaseti Celilesine yazdiga tarihsiz dilekeenin
surctn

13 [Tamit Bey’in Maliye Vekaleti Celilesi Yiiksek Makamnina yazdid tarihsiz dilckgenin surcti.

14 [amit Bey’in Maliye ‘T'eftig [Teyeti Muhteremesi Yiiksek Reisligine yazdij tarihsiz dilckeenin surer,
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Ardindan Hamit Bey 12 Eylal _ .

1931 tarihinde Maliye Vekaletine bir TG~ ¥ 23 SR
dilekce daha yazarak daha 6nce m-:wtf&m Al ot APAHR

belirttigi hususlan yineler ve muhasebe y
mutchassishigl gorevine getirilmek
ister."” Hamit Bey bu gorev igin bir
sinava girmek icap ederse bundan da
kagmmayacagini vekalete bildirir,

Maliye Bakanhgina yaptigt hicbir is
basvurusuna tatmin edici bir cevap
alamayan Hamit Bey bir kere de 5
Iikim 1931 tarihinde Giimriikler
Umum Mudurligiine bagvurur.' Bu
dilekgesinde Ticaret Mekteb-i Alisi ile B
Dartlfiinun Hukuk Fakiiltesi’nden :
mezun oldugunu ve t¢ bin kurug
maasla Istanbul Defterdarligi’nda
varidat tetkik memuru iken saglik
kosullart yiiziinden istifa ettigini ve
simdi Giimriikler Umum
Midurligi’nde “muamelat memuru”
olarak ¢alismak istedigini belirtir.
Hamit Bey 6nceki memuriyetinde
tken almig oldugu takdirnameleri de
bu dilekeeye ekler.

Bu dilekgeden sonra Hamit Bey’e iliskin belgeler sona eret. Daha sonra memuriyette
ve is yasaminda neler yaptigindan su an igin haberdar degiliz. Eski gorevine donebildi
mi? Memuriyette nereye kadar geldi? Bu sorularin yanitlarini su an i¢in veremiyoruz.
Ancak bu makalenin kaleme alinmasini miimkiin kilan belgelerin de gosterdigi gibi
tki yth askin bir stire devam eden girisimleri ve miicadelesi Hamit Bey’i kim bilir ne
kadar yipratmistr? Ashinda Tirkiye’de memur olma halinin zaman ve mekan
tantmaksi1zin pek de degismedigini Hamit Bey’in miicadelesi gostermektedir. Tiirk
kamu biirokrasisinin her hangi bir mensubunun bastna Hamit Bey’in bagina gelenlerin
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Sureyr Devler Milkive Dairesi'nin 21/1(/1930
tavibli beeverronm sureti

15 Tamit Bey'in Maliye Vekaleti Celilesi Yiksck Makamina yazdifin 12 Fylil 1931 tarihli dilekeenin
suretl.

16 I famit Bey'in Gimrikler Umum Mudiriagi Yiksek Makamina vazdifn 5 Ekim 1931 tarihh dilckeenin
sureti.

379



E‘ Bir Devlet Memurunun ... KORALTURK / CETIN

benzerinin gelmeyecegini kimse iddia edemez. Bugiin ve gelecekte de minferit de
olsa benzer durumlar yasanacaktir. Bu makale ile yakin tarthi siyasal calkantilar, hak
ve hukuk miicadelesi ile dolu olan bir tilkede siradan bir insanin, bir devlet memurunun
hukuk micadelesi vermesinin hi¢ de kolay olmadigi gozler ontine serilmeye
caligtlmigtir.

Ozet:

Bu makalede bir devlet memurunun 1920’lerin sonunda ugradigs iftira Gizerine
gorevinden istifa etmesi, ardindan aklanma miicadelesi vermesi ve avrldigy sine
yeniden donmek igin sarf ettigi caba konu edilmcktedir. Makalenin dayandig: belgeler
bir sahafta bulunmustur. Hikayemizin siradan bir insan olan kahramani Hamit Bey’in
cesitli kurum ve kisilere yazdig1 dilekgelerin suretlerinden olusmaktadir

Anahtar sézciikler: Yolsuzluk, Resmi Gérev, Sosyal Tarih, Erken Cumhuriyet
Doénemt

Abstract:

This article aims to illustrate the story of an official, Hamit Bey, who upon being
accused of bribery, resigned in order to clear his honour, but later exhausted judicial
means to return to his post in the late 1920%. The documents of this fascinating story
were found in a book dealer’s shop. We follow the story of Hamit Bey by means of
petitions written in the Latin and Arabic alphabets which he sent to certain officials

and insttutions.

Keywords: Bribery, Official, Social History, Biography, Farly Republican Turkey.
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