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ADNAN GENG ERNEST MANDEL
Orhan Duru Aman, Piyasalar!
AHMET BUKE iRVIN CEMIL SCHiCK

‘Ermeni Meselesi
Hallolunmustur’
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Kitabin kapagindan...

heope, ozellikle Tiirk Tiyatrosundan
Insan Manzaralar: isimli kitabiyla ta-
ninan Cogkun Biiktel'in tek uzun oyunu.
Oldukca saglam bir olay orgiisiine sahip.
Karakterlerin tatmin edici bir i¢ derinligi
var. Karakterler arasindaki ¢atisma da us-
taca kurulmus. Oyle ki, oyun boyunca
kresendo bir an bile teklemiyor ve sahne-
den sahneye siirekli artan bir tempo bizi
finale kadar duraksamadan gotiriyor.
Seyircinin yogun katilimini gerektiren cok
katmanli bir oyun olan Theope, bircok te-
mayi ele aliyor. Theope'vi layikiyla anlaya-
bilmek, iste bu cok katmanli yapinin labi-
rentlerinde dolagmaktan geciyor.
Theope, toplumsal iradeyle kendi kisisel
iradeleri arasinda sikigmis bireylerin yenil-
giye yazgili ¢irpinglarini konu edinen bir
oyun. Hiir iradeleriyle kendilerini gercek-
lestiremeyen bu bireyler er ya da geg top-
lumsal iradenin baskisina boyun egetler.
Ovyun kisileri arasinda bu dramt en yogun
sekilde yasayan Menoikeus’tur. O, baglan-
gicta yasamaya ve yaptig heykeli bitirmeye
oylesine kararlidir ki, yirmi bin kiginin ha-
yatt s6z konusu olsa bile 6lmeyi reddeder.
Ancak, sevdigi kadinin ihanetini 6grenince
arttk toplumsal baskilara direnmeyi an-
lamsiz bulur ve kendini surlardan asagi
atar. Menoikeus’un kaderi insanoglunun
kaderidir aslinda. Kendini var edebilmek
icin 6nce baskaldiran ve direnen, ama so-
nunda yenilgiyi kabul ederek toplumsal
iradeye boyun egen insanoglunun... The-
ope, bu noktada bizi su sorularla bas basa
birakir: Kadere boyun egmek aslinda top-
lumsal iradeye boyun egmek midir? Insa-
noglu yazgisini degistirebilir mi? Kendi
yazgimiz Uzerinde tasarrufta bulunamiyor-

SECKIN SEVIM

Coskun Biiktel
Theope
Citlembik Yayinlari, 2007, 2. basim, 164 s.

sak, “kisisel irade” diye bir seyden bahse-
debilir miyiz? Eger her seyi idare eden bir
kiilli irade varsa, o halde bizler su diinya
sahnesinde ipleri tanrilarin elinde olan bi-
rer kukladan bagka ne olabiliriz?

Peki neden toplumun kurtulusu icin
Menoikeus kurban olarak secilir? Neden
bir bagkasi degil de o? Teiresias’a gore
tanrilar, “Thebai’ye en biiyiik bedeli 6det-
mek icin” Menoikeus'u se¢miglerdir. (s.
26) Ote yandan babasi Kreon “Oylesine
tutkuyla calistyor ki!.. Korkuyorum, yiice
Teiresias! Bu kadin, Menoikeusu mahve-
decek! Menoikeus, sanatiyla onu biitiin
tanrilardan daha fazla yucelterek giinah
isliyor bence,” (s. 23) derken, Menoike-
us’un kurban segilme nedenini daha agik
bir sekilde gozler ontine serer. Nitekim,
Teiresias’in verdigi cevap manidardir:

Menoikeus icin tiziilme; Kreon! Tanrilar
ona belki de en serefli 6lumii bagslaya-
caklar. (s. 23)

Su halde, tanrilarn iradesine bagkal-
dirmakla toplumsal iradeye bagkaldirmak
aynt sey midir? Diger bir deyisle, tanrila-
rin iradesi dedigimiz sey aslinda toplum-
sal irade midir? Menoikeus’un kendisini
savunurken soyledigi su sozleri, bu soru-
lara verilmis esasli bir cevap olarak kabul
edebiliriz:

O yirmi bin kisiyi ¢ldiiren ben olmayaca-

gim! Ben su anda ne kadar sucsuzsam, on-

lar oldiigiinde de o kadar sugsuz olaca-
gim! Oidipus’a gelince: O da sugsuzdu.

Yataginda yillarca oksadigi kadinin, anne-

si oldugunu Oidipus bilmiyordu. Ne ol-

mussa, tanrilarin istegiyle olmustu. Tanri-

lar her seyi adim adim 6nceden tasarlamis-

Cok katmanl bir oyunun
labirentlerinde dolasmak

t.. O igreng yazgisinin biitiin ayrintilari,
Oidipus dogmadan c¢ok once saptanmisti.
Zavall: Oidipus!... Talihin o karanlik do-
lambaclarinda ozgiirce dolastigini sanir-
ken, gercekte, tanrilarin ona ¢izdigi kader
cizgisinin bir adim bile disina ¢tkmamigti!
Kendi iradesi sanarak yaptigi her sey, ger-
cekte tanrilarm iradesiydi! Isledigi biitiin
giinahlar tanrilarin bulusuydu! Oidipus
oykiisiinde yalnizca tanrilar suglu!! (s. 87)

Meseleye daha “diinyevi” bir bakis ac-
styla bakildiginda, Menoikeus'un, Kral
Eteokles ile kardesi Polyneikes arasindaki
iktidar miicadelesinin kurbani oldugu so-
nucuna da varmak miimkiin. Bu baglam-
da Kral Eteokles’in demokrasi yanlisi,
kardesi Polyneikes’in ise mutlak monarsi
yanlist olusunun temelde bir anlamt1 yok-
tur. Sonugta bu iki kardes arasindaki ikti-
dar miicadelesi, Thebai’nin yakilip yikil-
masina ve Menoikeus’la birlikte daha bir-
cok insanin oliimiine yol agmistir. Esasen
meselenin 6ztinde, iktidar olgusu yatar.
Hangi tiirden olursa olsun iktidarin biz-
zat kendisi kotiidiir. Zira toplumdaki en
orgiitlii giic olan siyasal iktidar, servetin
nasil dagitilacagina karar verir ve yasal
siddet kullanma tekeline sahiptir. Biittin
bunlar, hi¢ siiphe yok ki, insanin kendini
hiir iradesiyle var edebilmesinin ontinde-
ki en biiyiik engellerden birinin de siyasal
iktidar oldugunu gosterir. O halde siyasal
iktidart doguran orgiitlii toplum, bireyin
cehennemidir sonucuna varabilir miyiz?

Ote yandan sunu da ifade etmek gere-
kir ki, oyunda yeryiiziintin ilk ve tek de-
mokrasisi olarak ilan edilen Eteokles de-
mokrasisi, her ne kadar kadinlar1 ve kole-
leri disarida birakiyor olsa da, oldukca
gelismis bir yonetim tarzi olarak kendini
gosterir. Zamani geldiginde iktidari kar-
desi Polyneikes’e devretmeyi antidemok-
ratik bir tavirla reddeden Kral Eteokles,
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kurdugu demokrasiyi, birtakim zorunlu

‘savas tedbirleri almayi oneren bagkomu-

~ tan Kreon’a karst modern denebilecek ar-
glimanlarla savunur:

Sen yapinin temel taglarini sokiip, o tas-

lardan ona payanda yapmayi 6neriyor-

sun!!! Bebegi soguktan korumak icin de-
~ risini ytiziip, o deriden ona hirka yapmak
~ gibi bir sey bu!!! Demokrasiyi korumak
~ icin senin dnerdigin tedbirlere bagvurur-
sak, daha ilk anda, ortada korunacak de-
mokrasi diye bir sey kalmamig olur za-
ten!! (s. 52)

Menoikeus'un Theope’ye olan tutkusu
~ Oylesine bityiiktiir ki, tanrilar ve insanlar
- 6lmesini isterken bile o, bu tutkunun ver-
~ digi giicle, inatla yasamaya ve askini 6liim-
 siizlestirecek olan heykelini yapmaya de-
- vam eder. Ne var ki, bu tutku tek tarafli
~ bir tutkudur. Zira Theope’nin Menoike-
- us’a kargt hissettikleri asla ask olarak nite-
- lenemez. Theope, Menoikeus’un agkina

karst genelde kayitsiz, zaman zaman da
kiiciimseyici bir tavir takinir: “Bizim agki-
" miz!!... Bizim agkimiz!!... Bizim su biiyiik
~agkimiz!!...” (s. 141) Theope, aslinda ne
Moneikeus’u ne de Polyneikes’i sevmek-
~ tedir. Theope tek ve gercek askini Girit'te
yasamis ve sevgilisi Orios’un isgalci Akha-
lar tarafindan katledilmesinden sonra ar-
ik ask defterini kapatmistir. Theope, ilk
- agkini kalbine gommiis ve —amiyane tabi-
riyle soyleyecek olursak— bundan sonra
kimselere yar olmamaya karar vermistir.
Giizelliginin farkinda olan her kadin gibi,
erkeklerin kendisine olan zaafindan istifa-
de eden Theope, asiklariyla olan iliskisin-
de daima benmerkezcidir. Sézgelisi, The-
~ ope ile Menoikeus arasinda gegen su ko-
~ nusma, Menoikeus'un biyiik tutkusu
kargisinda Theope’nin benmerkezciligine
iyi bir 6rnektir:

MENOIKEUS [Theope'ye simstki sari-

larak]: Bagisla beni! Bagisla ne olur!

Inan, seni cok arzuluyorum! Seni Gyle ar-

zuluyorum ki Theo, su an icimde harla-

nan ates koca bir kenti bir anda yakip kiil
edebilir!

THEOPE: Thebai gibi mi?

MENOIKEUS: Thebai mi?

THEOPE: Thebai’yi benim igin yakmi-

yor musun?

MENOIKEUS: Thebaiyi ben degil, Poly-
neikes yakiyor. Ben yaksaydim, icinden se-
ni ¢ctkardiktan sonra yakardim! (s. 95)

Theope’nin Polyneikes’e olan tavri da te-
melde farkli degildir. Theope, Polyne-
ikes’in teke tek doviiste Slmesi tlizerine
sunlari soyler:

Oldiin!.. Bir fatih olarak gelip ayaklarima
kapandigim asla géremeyecegim! Bana
pismanligint gérmek sansini tanimadan
Sldiin!.. Benden sonra soguyan bedenini
ne o Aegeia denen kadinin ne de bir bas-
kasinin asla 1sitamadigini 6grenemeyece-
gim!.. Oldiin!.. Benden 6ziir bile dileme-
den oldiin!.. Sana seni bagislamayacagi-
mi soylememe firsat vermeden o aptal
* bocege oldiirttiin kendini!... Anlamiyo-
rum, bana bunu neden yaptin?! (s. 129)

Theope, kendisine goniil veren biitiin
erkekleri bir bir felakete siiriikleyen bir
tutku nesnesidir adeta. Giritli sevgilisi
Orion, Akhalar tarafindan katledilir.
Polyneikes, kardesi Kral Eteokles ile yap-
ug1 teke tek doviiste oliir. Menoikeus,
Thebai surlarindan atlayarak intihar eder.

Oyunda, Menoikeus’un Theope’ye tut-
kusunun bir benzerini Hesperus, Kral
Eteokles’in kardesi Antigone’ye kargi his-
seder. Hesperus da Moneikeus’la ayn1 aki-
beti paylasir; Antigone’ye olan agkin1 ispat
etmek icin intihar eder. Buradan yola ¢i-
karak sunu sdyleyebiliriz: Theope oyunun-
da tutku, beraberinde 6liim getirir.

Teiresias’in kehanetleri oyunun sonun-
da gerceklesir. Ancak, onun soyledigi si-
rayla degil. Teiresias, Menoikeus atlaya-
cak, Thebai kurtulacak demistir. Oysa ki,
Moneikeus kendini surlardan agag: atti-
ginda, Thebai sehri zaten kurtulmustur.
Su durumda, Menoikeus tanrilarin degil,
tanrilar adina konusan Teiresias'in kur-
bani olmustur. Oyunda, insanlik tarihi
boyunca tanrilar adina konusan bir giiru-
hun temsilcisi olarak Teiresias, su giine
kadar Thebai'ye felaketten bagka bir sey
getirmemistir zaten. Oyunun baginda
Menoikeus'un celladi durumunda olan
Teiresias, oyunun sonunda biitiin saygin-
Iigint yitirir. Comez’i, onu terk etmeye ka-
rar verdigini soylediginde Teiresias, “ba-
na ve kehanetlerime artik saygi duymu-

yorsun, oyle mi?” diye sorar. (s. 163) Co-
mez'in verdigi cevap oyunun alt metnine
acilan bir menfez mahiyetindedir:

Size saygt duymamak elimde degil. Ama
artik biliyorum: Siz kehanetlerinizi kendi
iradenizle, kendi yaptirim gilictiniizle ger-
ceklestiriyorsunuz. Bence siz kehanette
bulunmuyor, emrediyorsunuz. Gelecegi
haber vermiyor, gelecegi “belirliyorsu-
nuz”. Bunu anladigimda dis kirikligina
ugramadigimi soylersem, yalan olur,
efendim. (s. 163)

Theope'de insanligin kaderi hakkinda
bedbin bir bakis acist hakimdir. Bu bed-
bin bakis agisi, oyun kisilerinden Diisii-
nir’'uin su sozlerinde tiiyler tirpertici nihi-
list bir ¢iglik hiiviyetine biirtiniir adeta:
“Gelecek yok! Gegmig yandi!” (s. 83) Ni-
tekim oyunda, insanlik icin degerli olan
her seyin birer birer mahvoldugunu gorii-
riiz. Eteokles’in olimiinden sonra The-
bai'de demokratik idareye son verilir.
Menoikeus ve Hesperus oliir; tutkular
son bulur. Catlayan Theope heykeliyle sa-
natin sonu gelir. Artik Thebai’de inana-
cak bir sey kalmamigtir. Diger bir deyisle
yasama imkani kalmamistir. Comez, Te-
iresias’1 terk ederken soyledigi sozlerle bu
carpict gercegi dile getirmis olur:

Ben —artik baska tiirli yasamak zorunda-
yim. Gitmem gerektigini hissediyorum.
Kendime, inanacak yeni bir sey bulmali-
yim. (s. 163)

Ancak, Comez’in bu sozlerinde en kiiglik
bir umut 181 parlamaz. S6z konusu
olan, yagami siirdiirmeye dair bir arayis-
tir sadece.

Insan soyunun ontolojik problemlerini
tartisan bu sira dist oyun, toplumsal irade-
bireysel irade catigmast, kadere boyun eg-
me ya da bagkaldirma, iktidarin dogast,
bireyin hiir iradesiyle kendini gercekles-
tirmesinin oniindeki engeller gibi, insanli-
gin zihnini siirekli meggul etmis meseleler
tizerinde yogunlasir. Ancak, Theope’deki
hakim tema tutkudur; Menoikeus’un
Theope’ye olan tutkusu. Diger temalar,
tutku temas: etrafinda saglam bir orgtiyle
birbirine baglanmistir. Theope, tim bu
nitelikleriyle tiyatro literatiirimtizde ayr1-
calikl: bir yere sahip olmayi hak ediyor. ¢
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